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VALIDEZ Y FIABILIDAD EN EL ESTUDIO DE LA CONDUCTA

A- Calcular los coeficientes de correlación de Pearson correspondientes a cada una de las casillas indicadas en la matriz modelo para tener los resultados para la posterior interpretación.
Datos       de        Retest

Datos

De

Test


E (mtd 1)
N (mtd 1)
P (mtd 1)
E (mtd 2)
N (mtd 2)
P (mtd 2)


E (mtd 1)
0.92







N (mtd 1)
0,04
0,93






P (mtd 1)
0,17
0,21
0,78





E (mtd 2)
-0,38
-0,06
0,51
0,69




N (mtd 2)
0,33
-0,23
0,21
-0,28
0,96



P (mtd 2)
-0,04
-0,08
-0,61
-0,18
-0,37
0,88

B- Comprobar que los resultados obtenidos para cada uno de los rasgos estudiados siguen las fórmulas expresadas anteriormente en las condiciones de aplicación.



Observamos  en la tabla que las correlaciones obtenidas más altas se sitúan en la diagonal principal, con lo cual podemos concluir que existe una consistencia de resultados a través del tiempo. La segunda diagonal debería haber obtenido unos valores significativamente altos, pero sin llegar a los valores obtenidos en la primera diagonal. Esto se nos ha cumplido en cierta manera. Es decir, se trata de unos valores altos pero también encontramos algunos elevados en otras partes de la matriz, como en la validez discriminante. En general, esto nos sugiere que se nos ha cumplido, aunque con algunas excepciones, el orden de los elementos de la matriz de datos, esto es, diagonal principal, validez convergente (diagonal secundaria), validez discriminante y el resto de correlaciones.



También hay que comentar que las condiciones propuestas por Campbell y Fiske en referencia a los coeficientes de la matriz de datos no se nos presentan en su totalidad debido a algunas imprecisiones metodológicas. 

C- Hacer un comentario relativo de los resultados, sólo desde un punto de vista psicométrico, referidos a los indicadores de la validez discriminante y convergente y de la fiabilidad o consistencia temporal de los rasgos de personalidad estudiados.  



En este apartado vamos a describir la matriz de correlaciones en sus aspectos más relevantes. En primer lugar cabe destacar que la diagonal principal ha obtenido unos valores significativamente altos, cosa que nos hace pensar claramente que existe fiabilidad temporal en los resultados o, lo que es lo mismo, los datos presentan consistencia temporal.



Por otra parte, cabe destacar que la segunda diagonal, la cual es indicativa de la validez convergente, está compuesta por correlaciones negativas. Ello es debido a que el método 2 (PACL) mide las dimensiones del EPQ de forma inversa, es decir, si el EPQ mide extroversión, el PACL mide bajo nivel de extroversión (llamado también introversión). Sin embargo, las correlaciones no son significativas ya que, excepto el -0,61 resultante de la correlación de P (mtd2) con P (mtd1), obtienen unos valores por debajo del   0,5. Por tanto, no podemos concluir que ambos tests sean equivalentes para medir las dimensiones de extroversión, neuroticismo y psicoticismo.



En cuanto a la validez discriminante correspondiente al primer método (EPQ) encontramos que las correlaciones son casi nulas y, en todo caso, están muy por debajo de un nivel significativo (0.04, 0.17 y 0.21). Por ello, podemos concluir que las dimensiones son independientes, tal y como expuso Eysenck. En relación con la validez discriminante del segundo método (PACL) encontramos también unas correlaciones por debajo del nivel claramente significativo (-0.18, -0.28 y -0,37). Por tanto, podemos asegurar que son independientes. Se podría mencionar que  estas correlaciones son un poco más altas que las obtenidas en el EPQ y ello es posible que se deba a que las escalas del PACL están formadas por ítems discriminantes y por ítems convergentes, es decir, ítems que correlacionan en más de una escala.   Además, también hay que mencionar que las correlaciones, al presentar un signo negativo, presentan una relación de proporcionalidad inversa interdimensional. Es decir, por ejemplo, que es de esperar que cuánto más psicoticismo (personalidad respetuosa en el PACL) presente un sujeto, menos neuroticismo (personalidad convincente en el PACL) mostrará.

D- Convertir la matriz conseguida siguiendo el modelos de la matriz de Campbell y Fiske (1959) en la tabla de estudio de las relaciones multirasgo-multimétodo-multiocasión:

Coeficiente
Extraversión
Neuroticismo
Psicoticismo

TS MS OS




TD MS OS

0,04   /   -0,28
0.17 / 0.21 / -0.18 / -0.37

TS MD OS
-0,38
-0,23
-0,61

TD MD OS
-0,06   /   0,51
0,33  /   0,21
-0,04   /   -0,08

TS MS OD
0,92   /   0,69
0,93   /   0,96
0,78   /   0,88

TD MS OD




TS MD OD




TD MD OD






Se puede destacar el  hecho de  que  las  combinaciones  TS MS OS,    TD MS OD, TS MD OD y TD MD OD no han podido ser rellenadas. Esto se explica porque la primera corresponde a la correlación de una misma dimensión consigo misma, cosa que no se ha calculado, y las otras hacen referencia a correlaciones de dimensiones en diferentes aplicaciones (test-retest) cosa que tampoco se ha calculado. 



Por otra parte, las correlaciones se han clasificado en esta tabla con un criterio específico. Es decir, puesto que las correlaciones siempre tienen en cuenta dos dimensiones, se ha escogido la primera de ellas como la columna para clasificar la correlación en cuestión. Por ejemplo, en el caso de la correlación de N (mtd1) con E (mtd1) con valor de 0,04 se ha clasificado en la columna de neuroticismo. 

